Bytova vvstavba na Hodina¥ce aneb parodie na dodrzovani zakonu

Vazeni spoluobcané,

dovolte, abych Vas informoval o sou€asném vyvoji v kauze vyskové bytové vystavby Ne
Hodinatce.

Dne 22. 12. 2008 bylo na ufedni desce Krajského ufadu Pardubického kraje
zvetejnéno dosud nepravomocné usneseni, kierym piislusny odbor krajského ufadu zmeént
rozhodnuti Mestského Wadu Prelouc o Zidosti o umisténi vygkové bytové vystavby Ne
Hodindfce tak, ze
Zadost o vydani tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby ,,bytové vystavba lokalita Hodinarke
— 1. etapa Pfelouc™ zamitl.

Ditvodem pro zamitnuti zddosti o umisténi stavby v dané lokalité byl ziejmy
rozpor s dzemnim plinem mésta Pieloué, ktery omezuje vyiku staveb na daném Uzemi nz
maximaing 2 nadzemni podiaZi, Krajsky tfad uved! (cituji): ,,...1ze s jistotou prohlasit.
ze stavebni ifad prokazatelné nepostupoval v souladu s platnvmi pravnimi
predpisy a vyvdané rozhodnuti je pak nezpochybnitelné v rozporu s nimi“,
Jen na okraj uvadim, Ze je velice zajimavé, Ze investor toto rozhodnuti, na rozdil od jinych, na
svych internetovych strankach dosud nezvefejnil. Pro piipadné zdjemee uvadim, Ze toto velmi
zasadni usneseni je zvefejnéno pod éislem dokumentu 766-08 na internetové adrese

hitp://www.pardubickykraj.cz/desk.asp?thema=2761 &category=&themaRight=1
nebo na ufedni desce mésta Preloud. |

Vise uvedené znamend, Ze dany typ vystavby neni na vizemj .Na
Hodindfree” moZny - a pokud se situace nezméni - bude muset byt stavba
vyskovym omezenim pFizptsobena.

Neni zadnym tajemstvim, Ze svyfkovou bytovou vystavbou vdané lokalits
nesouhlasim. Jiz od potdtku opakované upozoriiaji pfedstavitele méstské samospravy
(starostku mesta, zastupitele mésta) i pfedstavitele stdtni spravy (tajemnika méstského vFadu,
vedouciho stavebniho ufadu i pracovnika stavebniho Gfadu pov&feného rozhodnutim ve véci)
na nezakonnost vyskové bytové vistavby. V tomto sméru jsem jiZ pfed zapoetim vystavby
upozorml 1 investora spoleCnost K2 invest s.r.0, jejimzZ jedinym spolednikem je pan Milan
Kusta. Na mé namitky nebylo nikdy reagovéano. Toto jednani mi p¥ipadé dosti zardZejici.

Jako pieloucsky rodak, vlastmik pozemku na Lipindch a osoba, kters by se v Preloudi
rada usadila, se snazim zasadit o trvale udrZitelny rozvoj Preloude. Snad nikoho neuvedu do
rozpak@, kdyZ feknu, ze Pieloud je malom@stem. Za zékladni hodnotu bydleni v malomgsté
povaZuji 't\')‘é,‘éi miru soukromi a vét¥ pohodu bydleni ne? ve velkych méstech, S mito
hodnotami je dle mého nizoru vyskové vystavba Na Hodindfce v pfimém rozporu. Mezi
obvyklé argumenty ldi, kte#f prosazuji tuto nezékonnou vystavbu, patii nutnost dal$ich byt
v Pielondi. S timto souhlasim, Samoziejmé musi byt bran ohled i na osobv. které x{ema'i}11a
md%m.}'f dim. Musf proto byt ve mésts vytlenény plochy pro bytovou w’*sté,:rbu Vv souéjasné
dobé jc pro nevou v¥ikeveu bytovou vystavbu vyélentno pfiblizns J200,00(') m?,
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téchto rozmeéri povazuji za dostadujici, zejména pokud neni ani v nejmen$i mife vyuZita. Je
neschopnost investora, Ze & vystavbu neprovadi na téchto pozemcich. V Prelouéi je viak
zdroven nedostatek ploch pro v¥stavbu rodinnych domit a fadevych rodinnych domi,
Proto nepovaZuji za vhodné, aby byla v Picloudi omezovina plocha, kde je moind
vystavha rodinnyeh domi na dker vyskové bytové vystavby. Dle soucasného \izemniho
planu je v lokalit? Na Hodindfce moina kombinovand vystavba jak rodinnych domi,
tak i bytovych domi. Stavby pro oba tyto typy bydleni viak musi dosahovat pouze
takovych rozmérd, aby nebyly nadmiru rugivé k okolni zdstavbé (viikové omezeni na 2
nadzemni_poalaZi), Takovéto rozliSovani vystavby je podstatou tvorby tzemnich plant.
Vystavba 6 patrovych bytovych domd vlokalité Na Hodindfce dle mého nédzoru velmi
omezuje pohodu bydleni a vyznamné omezuje soukromi na okolnich pozemcich. Tim témér
znemoZiuje vyuziti pro vistavbu rodinnych domi. Na tomto dzemi viak neni vyloutena
nizkopodlazaoi byvtova vystavba do vySky dvou nadzemnich podlazi. Za velice podstatné
povaZuji, Ze na takovyto typ vystavby neni dle méh¢ nazoru moZné navizat
nizkopodiaZni vvystavbu, ¢oZ_ v budoucnosti povede k dal§imu rozdifovini vvikové
vystavby. Za vhodnou bych povaZoval nizkou bytovou vystavbu, kterd neni Preloudi cizi (viz
napfiklad ulice Kladenska, Smetanova) a i sam investor takovouto nizkou bytovou vystavbu
provadi (napf. Bytovy diim Famos Reka — Chrudim- zdroj: http://www .k2invest.cz/chrudim-
famos-reka/).

Vyikovou vystavbu v lokalit® Na Hodindfce nepovazuji za Zadny piinos pro mésto
Pfeloué, dojde ke znehodnoceni jedné z nejeennéjiich moZnych rozvojovych lokalit mésta
pro smifenon vystavbu, Dovoluji si ji oznadit za zcela nesmyslnou a nekoncepéni.
Vystavba v lokalité Na Hodindfce bude pfincsem pouze pro investora, Kladu si proto v této
souvislosti otdzku, zda osoby, které tento projekt prosazuji, héji skuteéné vyludné zdjem
vefejny.

Zavérem zdiiraziuji, Ze by v dalfich Fizenich v této véci mél byt brdin zfetel na to,
¥e investor si musel bVt rozporu s (izemnim plinem v&dom, piesto v nezakonné
vystavhé pokracdoval.

Jak ukaznje dosavadni vyvej ve véci, neni ,boj“ proti vystavbé
marny. Nékteré osoby se vSak snaZi tuto vystavbu jakymkoli zpiisobem
prosadit, a to dle mého nadzorn i Ukony odporujicimi zikonu. Pokud
s koncepei vyikové vystavby Na Hodindfce jako obfané mésta Preloud,
obyvatelé prilehlych lokalit nebo jako osoby, které se o bydleni v dané
lokalité zajimaji, nesouhlasite, kontaktujete mé co nejdiive, abychom mohli
spole¢né ¢init pravai kroky v zajmu viech obfant mésta,

V Pielouci dne 30. 12. 2008
Mgy, Petr Babka miadsi

email: babkap@email.cz
tel. 604535454




